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1. Mika maaseutuluotain?



Maaseutuluotain
Miksi?

Tukea erilaisten
maaseutualueiden
kehittymisen seurantaa,
ennakointia ja julkisuuskuvaa

Luoda barometri -tyovéline
maaseudun kehittamisen
seurantaan ja tueksi

Antaa evaita kehittamistoimien
suuntaamiselle

Miten?

Hallinnollisista rajoista riippumaton
tarkastelu ja analyysi.

Monipuolinen |&hestysmistapa
maaseutualueiden tilaan ja muutokseen.

Yhdistetaan tietoperusta, paikallinen
kokemustieto ja asiantuntijatieto.

Mahdollisimman yksinkertainen toistaa.

Tulokset helposti ymmarrettavat, ajatuksia
herattavia ja analyysia syventavia.

Ei "maaseudun ilmapuntari” tai "fiilisten
tulkki” vaan kehittamisen tyévaline

Luotain-toimintatavan kehittdminen kaynnistyi Itd-Suomen yliopistossa/Spatiassa 2016 Manner-Suomen
maaseudun kehittdmisohjelman 2014-2020 tukemana. Pilotointi vuonna 2017, uusinta 2019 Pohjois-Karjalassa



Maaseutuluotaimen
toimintatapa

Tilastotieto

 Taloudellinen, sosiaalinen,
ekologinen ja kulttuurinen
ymparisto

 Paikkatieto- ja
kuntaperustainen aineisto

* Tilastokeskus, Luke, THL yms.

Eri tiedonvélityskanavat

Yhdistystoimijat
AN

Kuntatoimijat (politiikka, viranhaltijat)

A

Tiedonvalittajat

Yrittajat ja yritystoimijat
/

Kehittajat
(mm. maakuntaliitto, ELY,
Leader)

£
TKI-toimijat
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2. Hameen

maaseudut Tilastojen kertomaa

Hameen maaseudusta

Elinkeino-, Iikeme-l UEF | SPATIA

péﬂstbkes



Maaseutualueilden tunnuspiirteita Hameessa
(Aluetypologia SYKE 2013)

Kaupungissa ja sen kehysalueella asuu 76 % Hameen vaestdstd.  Kaupunki-maaseutu-luokitus

Maaseutualueilla puolestaan 23 % eli noin 84 500 henkiloa. = P T
ompl Kaupunkialiue

Maakunnista Paijat-Hame ja Kanta-Hame ovat Kaupungin kehysalue 2 v

vaestjakaumaltaan liki yhta kaupungistuneita. Erona on se, Ekp||;|khkt . s

etté Paijat-Hameessa on selvasti enemman asukkaita o -

kaupungin ydinalueilla, kun taas Kanta-Hameessa kaupungin S RREEE
keskustasta etdisemmalla kehysalueella.

Maaseutualueista Paijat-Hameessa erottuu ydinmaaseutu (5,1
% vaestosta) ja alueluokittelun tunnistamat kaksi maaseudun

. Hémeenlinna

" Hattula

Hollola

eincla
Asikkala

50 Kilometria

paikalliskeskusta (6,9 %). Kanta-Hameessa "tunnuspiirre” on : e
puolestaan kaupungin laheinen maaseutu (22,8 %). & s Hausin o
Taulukko 1. Vaesto kaupunki-maaseutu-jaolla 31.12.2018
Hame yhteensa i Kanta-Hame i paijat-Hame
hloa‘ % ] hloa‘ % ! hloa‘ % SYKE, MML ? 1 12\75 | 2I5 1 | |
Harvaan asuttu maaseutu 2815 0,8 ] 326 0,2 12489 1,2
Ydinmaaseutu 12721 34 ' 2587 15 ' 10134 5,1
Kaupungin l&éheinen maaseutu 55 155 148 | 39079 228 | 16076 8,0
Maaseudun paikalliskeskukset 13801 37 0 00 , 13801 6,9
Kaupungin kehysalue 64 120 172 | 36969 216 | 27151 13,5
Kaupunki 219 400 59,0 1 90664 529 1 128736 64,2
Tuntematon* 4157 11 1 1883 11 1 2274 11
Koko alue 372 137 100 '+ 171508 100 ' 200629 100

Tilastolahde: Tilastokeskus, Maaseutuindikaattorit



Vakiluku ja tyOpaikat

 Hameen vakiluku kasvoi edelleen vuonna 2018, mutta kasvu on hidastunut.

 Vain kaupunkialueilla (sisempi, ulompi, kehys) on vdestonkasvua. Maaseutualueen vaestd on vahentynyt:

kaupungin laheisellda maaseudulla niukasti, ydin ja harvaan asutulla maaseudulla selvemmin.

« TyoOpaikkojen trendi on ollut laskeva kaikilla aluetyypeilld, pl. kaupungin kehysalue jossa tyOpaikkojen maara ollut

ajanjaksolla melko vakio.
» TyOpaikkojen maaran lasku nayttaisi pysahtyneen ja tasaantuneen.

Vakiluku Hameessa aluetyypeittain 2005-2018 (indeksi vuosi 2005 = 100). Tyopaikat Hameessa aluetyypeittéin 2008-2017 (vuosi 2008 = 100)

e Kaupungin kehysalue

e Sisempi ja ulompi kaupunkialue
Kanta-Hame

------ Paijat-Hame
Kaupungin laheinen maaseutu
+ paikalliskeskukset

Ydinmaaseutu

e Harvaan asuttu maaseutu

2008 2009 2010 2011

2014 2015 2016

e Kaupungin kehysalue

Kanta-Hame

------ Paijat-Hame

> - - e Sisempi ja ulompi

kaupunkialue

Kaupungin laheinen
maaseutu +

paikalliskeskukset
Ydinmaaseutu

e Harvaan asuttu
maaseutu

Tilastolahde: Tilastokeskus, Maaseutuindikaattorit



Maatalous- ja puutarhayritykset

e Hameessa oli vuonna 2018 lahes 3500 Maatilojen lukumaérainen jakauma tuotantosuunnan mukaan Paijat-Hameessag,
) ) . e Kanta-Hameessa ja koko Suomessa vuonna 2018 (%).

maatalous- ja puutarhayritysta. Naista . . . . : :
Paijat-Hameessa oli 1552 ja Kanta- e
Hameessa 1884. Muu kasvinviljely i i i i
. Luorputﬂqeﬂn osuus kaikista tiloista oli 7,3 Lypsykarjatalous _ | | | : 5
% Hameessa vuonna 2019 (koko maa 10,7 %). Sekamuotoinen tuotanto Gl | | | | | |
(Ruokavirasto) ' i ' o i
. . . Muu laidunkarja 3) B ! ! ! Paljat-Hame !
 Viljanviljelyn osuus Hameen alueen | | | | Kanta-Hame !
maataloustuotannosta on suurempi kuin Naudantinan tuotanto Ly | | | m Koko Suomi |
koko maassa. Avomaantuotanto 1) B | i | i i i
* 29,4 % Hameen alueen tiloista on Kasvihuonetuotanto I | | | | |
monialaisia, eli ne harjoittavat maa- ja Shatalous | | | | | | |
puutarhatalouden lisaksi muutakin | | | | | ; ;
. .. .. Muu nautakarjatalous 2) | | | | | |
yritystoimintaa, kuten koneurakointia (koko . |
maa 28,7 % vuonna 2016). (LUKE) Spikaratalous | | | | | |
0 10 20 30 40 50 60

Tilastolahteet: LUKE



Vapaa-ajan asuminen

Lukumaaraisesti eniten kesamokkeja
on Hameenlinnassa.

Asukaslukuun suhteutettuna eniten
kesamokkeja on Sysmasséa, Padasjoella
ja Hartolassa

Suurimman osan kuntien mokeista
omistaa muu kuin ko. kunnan asukas
(ulkopaikkakuntalaiset).

Kesamokkien lukumaara Hameen kunnissa vuonna 2018.

Hameenlinna
Asikkala
Sysma
Heinola
Loppi
Tammela
Padasjoki
Hartola
Hollola
Hattula
Janakkala
Lahti
Orimattila
Hausjarvi
Forssa
Karkola
Humppila
Ypéaja
Jokioinen
Riihimaki

o
-llllll

1000

2000 3000 4000 5000 6000

m Paikkakuntalaisten omistamien kesamokkien Ikm

m Ulkopaikkakuntalaisten omistamien kesamokkien Ikm

7000 8000

Tilastolahde: Tilastokeskus



Kausiasuminen

« Etenkin kesdaikaan vaestoa on vahemman kaupunkialueilla ja enemman maaseutualueilla viralliseen
vaestotilastoon verrattuna.

» Kausiasukkaita oli Himeen maaseutualueilla parhaimmillaan kuukaudessa arviolta 60 000 (heinakuu
2016).

Kausiasuminen Hameessa. Arvioitu vaestomaaran erotus tilastoituun vakilukuun verrattuna aluetyypeittéin vuonna 2016.

m Tammikuu mKesakuu Heindkuu Elokuu mJoulukuu

Tilastolahde: LUKE, Olli Lehtonen



3. HAmeen Maaseutuluotaimen
kyselyn tulokset



3a. Kohdejoukko ja vastaajat



Kyselyn kohdejoukko

Yhteensa mukaan valikoitiin
1799 toimijaa/henkilo&

4 ALUEEN KEHITTAJAT R
Maaseutuasiamiehet ja -johtajat, Metsdkeskuksen ja ProAgrian asiantuntijat, maakuntaliitot ja maakuntien
@ yhteistyéryhmat, kaupungin- ja kunnanjohtajat, Leader-ryhmien hallitukset )
r A
MAA- JA METSATALOUSYRITTAJAT JA ALAN NEUVOJAT
Nuoren viljelijan tukea saaneet, maatalouden investointitukea saaneet
\. y,
/ .. .. we .. \
YRITTAJAT (MUU TOIMIALA), YRITYKSEN TYONTEKIJA TAI YRITYSNEUVOJA
Hanketukea saaneet, yrittdjajarjestot, paikalliset kehitysyhtiot ja yhdistykset
\ y
- ~
VIRANHALTIJAT TAI POLIITTISET PAATTAJAT
Kaupungin- ja kunnanvaltuutetut, maakuntavaltuuston jasenet, kuntien elinkeinovastaavat
o e
« ™
KOULUTUS-, TUTKIMUS- JA INNOVAATIOTOIMIJAT
Soveltuvien alojen asiantuntijat seka opetusorganisaatioiden johto, Luonnonvarakeskus
& y,
a ™
JARJESTO- TAI YHDISTYSTOIMUJAT
Kylayhdistysten puheenjohtajat, kylaasiamies
"< y
[ .. . .. \
TIEDONVALITTAJA
Paikallislehtien paatoimittajat ja/tai toimituspaallikot
@ .




Kyselyyn vastanneet

Vastauksia: 244 kpl

 Mies 60 %, nainen 40 %

e |karakenne:

(0

O
O
O

15-29:6 %
30-49: 31 %
50-64: 48 %
65— 15%

Toiminnan maakunta:

Paijat-Hame 104 kpl
Kanta-Hame 106 kpl

Molemmat 25 kpl
Ei tiedossa 9 kpl

Kartta ja taulukko. Vastaajat asuinpaikkakunnan mukaan
(sijoitettu karttaan postinumeron perusteella)

Vastaajien maara alueella

Kunta Ilkm
Hameenlinna 38
Janakkala 18

Hattula 10

Hausjarvi 8
Jokioinen 8
Forssa 7
Riihimaki 7
Tammela

Humppila 4
Loppi 3
Ypaja 2
Muu maakunta 16
Ei tietoa 5

Kanta-Héame

_ Paijat-Hame



Vastaajaryhmat

Kyselyyn vastanneet 244 henkil0a on
taulukoissa esitetty

1) Paaasiallisen roolin mukaisesti

”Missa roolissa ensisijaisesti tarkastelet
Hameen maaseudun tilaa ja kehitysta? (vain yksi valinta)”

2) Kaikki roolit

”Missa roolissa tai rooleissa vastaat kysymyksiin (voit valita
useamman vaihtoehdon)?”

- Vajaa kolmannes vastaajista ilmoittikin
useamman kuin yhden roolin — tyypillisimmin
kaksi roolia (62 % usean roolin vastanneista).

Paaasiallinen rooli

Alueen kehittaja
Maa-/metsatalousyrittaja tai alan
neuvoja

Yrittdja (muu toimiala), yrityksen
tyontekija tai yritysneuvoja

Kunnan viranhaltija tai poliittinen
paattaja
Koulutus-/tutkimus-/innovaatiotoimija

Jarjesto- tai yhdistystoimija

Tiedonvalittaja (media, viestinta yms.

Kaikki roolit

Alueen kehittaja
Maa-/metsatalousyrittaja tai alan
neuvoja

Yrittdja (muu toimiala), yrityksen
tyontekija tai yritysneuvoja

Kunnan viranhaltija tai poliittinen
paattaja
Koulutus-/tutkimus-/innovaatiotoimija

Jarjesto- tai yhdistystoimija

Tiedonvalittaja (media, viestinta yms.

Ikm

35

53

25

66

35

Ikm

48

67

42

83

35

71

14

22

10

27

11

14

14

19

12

24

10

20



3b. Maaseutujen tilan ja kehityksen barometri



(asteikko 4-10)

Maaseutujen tilan ja kehityksen barometri — tulokset

TYO, OSAAMINEN JA ELINKEINOT

Paikallisten kehittamiskohteiden tunnistaminen

Paikallisten vahvuuksien tunnistaminen

Luonnonvarojen monipuolinen kaupallinen hyddyntaminen
Yritystoiminnan kehitystilanne maaseutualueilla

Palveluyrittajyyden tila maaseutualueilla

Yritystoiminnan kyky uusiutua muutoksessa maaseutualueilla

Uuden osaamisen siirtyminen maaseutualueiden elinkeinoelaman
tarpeisiin

Maatilojen ja yritysten omistajan- ja sukupolvenvaihdosten eteneminen

6,6
6,8
6,6
6,3
6,4
6,4

6,3

TILA JAKEHITYS

Kaupungin laheisen maaseudun elinvoimaisuus 7,4
Maaseutualueiden taajamien elinvoimaisuus 6,8
Ydinmaaseudun ja harvaan asutun maaseudun elinvoimaisuus 6,2
Hameen maaseutualueiden tulevaisuuden nakymaé 6,9
Eri toimijoiden yhteisty0 maaseutukehittamisessa 6,7
Kehittamisrahoituksen riittavyys maaseutukehittdmisessé 6,3
Maaseutualueiden kyky uusiutua muutoksessa 6,3
Maaseutualueiden huomiointi maakunnan kehittémisessé 6,1
Hameen maaseudun maine 7,7
Manner-Suomen maaseutuohjelman tunnettuus 6,0
Yhteensa 6,6
PALVELUT JA SUJUVA ARKI

Maaseutualueiden yhteisollisyys 7,3
Maaseutualueiden turvallisuus asuinpaikkana 8,4
Julkisten palvelujen saatavuus maaseutualueilla 6,2
Yksityisten palvelujen saatavuus maaseutualueilla 6,4
Tietoliikenneyhteyksien toimivuus maaseutualueilla 6,9
Maaseudun taajamien tila palvelujen keskuspaikkana 6,4
Etatydmahdollisuudet maaseutualueilla 7,7
Asukkaiden vaikuttamismahdollisuudet maaseutualueita koskevaan
kehittdmiseen 6,5
Maaseutualueiden kyky tarjota puitteet hyvalle elamalle 8,1

Yhteensa

7,1

maaseutualueilla 6,4
Maaseutualueiden yritysten kansainvalistyminen 5,6
Yhteensa 6,4
ASUMINEN JA YMPARISTO

Maaseudun kaavoituksen tuki erilaisille asumisratkaisuille 6,5
Asukkaiden mahdollisuudet osallistua maankayton suunnitteluun 6,4
Kaupungin laheisen maaseudun houkuttelevuus asuinpaikkoina 7,4
Maaseudun taajamien houkuttelevuus asuinpaikkoina 6,9
Ydinmaaseudun ja harvaan asutun maaseudun houkuttelevuus asuin-
paikkoina 6,2
Maaseutualueiden aktiivinen markkinointi asuinpaikkoina 59
Maaseutualueiden markkinointi vapaa-ajan viettokohteena 7,1
Tulomuuton vaikutus maaseudun elinvoimaan 6,4
Maaseutualueiden paikallisidentiteetin ja maaseutukulttuurin vahvuus 7,3
Maaseutualueiden luonnonympariston monimuotoisuus 8,1
Maaseutualueiden luonnonvarojen ja -arvojen suojelun tilanne 7,6
Yhteensa 6,9




Barometrin
vastausten
keskiarvo (x-

akseli) ja hajonta

(y-aksel).

Teemat
A Palvelut jasujuva arki

(O Maaseudun tila ja kehitys
B Ty6, osaaminen ja elinkeinot

‘ Asuminen ja ymparisto

Vastausten hajonta

1,5

1,4

1,2

1,1

0,9

Lohko 1 (12 kpl) Lohko 2 (5 kpl)
"Huonot arvosanat, suuri hajonta” "Hyvat arvosanat, suuri hajonta”
Tietoliikenneyhteyksien
toimivuus maaseutualueilla
Asukkaiden
vaikuttamismahdollisuudet 3
maaseutualueilta koskevaan
kehittamiseen
Maaseutualueiden
. luonnonvarojen ja -arvojen
¢ suojelun tilanne
Manner-Suomen
Maaseutuohjelman tunnettuus
*
&
'A. =4 Etityomahdollisuudet
Maaseutualueiden huomiointi * maaseutualueilla
maakunnan kehittamisessa < A
*
o’ N
£l
) . A i .
Maaseutualueiden aktiivinen EY <) Maaseutualueiden kyky tarjota
markkinointi asuinpaikkoina puitteet hyvalle eBmalle
S @
A -
A .
-- . Maaseutualueiden
Maaseutualueiden yritysten & Iuonnfnnympa'rlston
kansainvilistyminen ' monimuotoisuus
@ $ o
Yritystoiminnan kehitystilanne - A
maaseutualueilla
Paikallisten Maaseutualueiden turvallisuus
kehittamiskohteiden asuinpaikkana
tunnistaminen
Lohko 3 (11 kpl): "Huonotarvosanat, pieni hajonta” Lohko 4 (11 kpl): "Hyvat arvosanat, pieni hajonta”
5 6 7 8 9 10

Vastausten keskiarvo



Barometrin
vastausten
keskiarvo (x-
akseli) ja hajonta
(y-akseli).

Lohko 3: "Huonot arvosanat, pieni hajonta”

Ydinmaaseudun ja harvaan asutun maaseudun elinvoimaisuus
Maaseutualueiden kyky uusiutua muutoksessa

Paikallisten kehittamiskohteiden tunnistaminen
Yritystoiminnan kehitystilanne maaseutualueilla
Palveluyrittdjyyden tila maaseutualueilla

Yritystoiminnan kyky uusiutua muutoksessa maaseutualueilla
Uuden osaamisen siirtyminen maaseutualueiden elinkeinoeldman tarpeisiin
Maaseutualueiden yritysten kansainvalistyminen

Yksityisten palvelujen saatavuus maaseutualueilla
Maaseudun taajamien tila palvelujen keskuspaikkana
Maaseutualueiden aktiivinen markkinointi asuinpaikkoina



Barometrin
vastausten
keskiarvot
vastaajaryhmittain

(*)= ero tilastollisesti merkitseva, p
<0.05

Maaseutualueiden turvallisuus asuinpaikkana

Maaseutualueiden luonnonympaéristén monimuotoisuus
Maaseutualueiden kyky tarjota puitteet hyville elamille
Etdtydmahdollisuudet maaseutualueilla

Hameen maaseudun maine

Maaseutualueiden luonnonvarojen ja -arvojen suojelun tilanne
Kaupungin ldheisen maaseudun houkuttelevuus asuinpaikkoina(*)
Kaupungin ldheisen maaseudun elinvoimaisuus(*)

Maaseutualueiden paikallisidentiteetin ja maaseutukulttuurin vahvuus

M lueiden yhteisollisyys

Maaseutualueiden markkinointi vapaa-ajan viettokohteena(*)

Maaseudun taajamien houkuttelevuus asuinpaikkoina

Hémeen maaseutualueiden tulevaisuuden nikymé(*)

Tietoliikenneyhteyksien toimivuus maaseutualueilla

Paikallisten vahvuuksien tunnistaminen(*)

Maaseutualueiden taajamien elinvoimaisuus

Eri toimijoiden yhteistyé maaseutukehittamisessa

Paikallisten kehittdmiskohteiden tunnistaminen(*)

Luonnonvarojen monipuolinen kaupallinen hyédyntaminen

Asukkaiden vaikuttamismahdollisuudet maaseutualueita koskevaan kehittamiseen
Maaseutualueiden kaavoituksen tuki erilaisille asumisratkaisuille(*)
Yksityisten palvelujen saatavuus maaseutualueilla

Maaseudun taajamien tila palvelujen keskuspaikkana

Tulomuuton vaikutus maaseudun elinvoimaan

Maatilojen ja yritysten omistajan- ja sukupolvenvaihdosten eteneminen maaseutualueilla(*)
Asukkaiden mahdollisuudet osallistua maankdyton suunnitteluun
Palveluyrittdjyyden tila maaseutualueilla

Yritystoiminnan kyky uusiutua muutoksessa maaseutualueilla

Yritystoiminnan kehitystilanne maaseutualueilla

Maaseutualueiden kyky uusiutua muutoksessa

Kehittdmisrahoituksen riittavyys maaseutualueilla

Uuden osaamisen siirtyminen maaseutualueiden elinkeinoelaman tarpeisiin
Ydinmaaseudun ja harvaan asutun maaseudun houkuttelevuus asuinpaikkoina
Ydinmaaseudun ja harvaan asutun maaseudun elinvoimaisuus

Julkisten palvelujen saatavuus maaseutualueilla

Maaseutualueiden huomiointi maakunnan kehittamisessa(*)

Manner-Suomen Maaseutuchjelman tunnettuus(*)

Maaseutualueiden aktiivinen markkinointi asuinpaikkoina

Maaseutualueiden yritysten kansainvilistyminen

Keskiarvo

4 ¥ /"
,f
/I
4
K /
r ll
I/
” |
¢, |
1~/
/
: I Yhteens

e Kuntate
_ Yritykse
s v hdiisty

i

|

4 (n=244)

i Kehittajat TKI, media

imijat (n=66)
t (n=78)
kset (N=35)




Barometrin
vastausten
keskiarvot
maakunnittain,

(*) = ero tilastollisesti
merkitsevé, p < 0.05

Kaupungin lihei r idun elinvoimaisuus

Maaseutualueiden taajamien elinvoimaisuus

Ydinmaaseudun ja harvaan asutun r 1 elinvoir

Hameen maaseutualueiden tulevaisuuden nakyma

Eri toimijoiden yhteistyo maaseutukehittamisessa
Kehittdmisrahoituksen riittdvyys maaseutualueilla
Maaseutualueiden kyky uusiutua muutoksessa
Maaseutualueiden huomiointi maakunnan kehittamisessa
Hameen maaseudun maine

Manner-Suomen Maaseutuohjelman tunnettuus
Paikallisten kehittimiskohteiden tunnistaminen
Paikallisten vahvuuksien tunnistaminen

Luonnonvarojen monipuolinen kaupallinen hyédyntdminen

Yritystoimil 1 kehitystilanne tualueilla

Palveluyrittdjyyden tila maaseutualueilla
Yritystoiminnan kyky uusiutua muutoksessa maaseutualueilla

Tueid Binlkad 1

Uuden osaamisen siirtyminen r u aman tarpeisiin

I hd

Maatilojen ja yritysten istajan- ja sukup ihdosten eteneminen maaseutualueilla

Maaseutualueiden yritysten kansainvdlistyminen

M Pl h

itualt yhteisdllisyys

Maaseutualueiden turvallisuus asuinpaikkana

Julkisten palvelujen saatavuus tualueilla

Yksityisten palvelujen 1us utualueilla

Tietoliikenneyhteyksien toimivuus maaseutualueilla
Maaseudun taajamien tila palvelujen keskuspaikkana
Etdtyomahdollisuudet maaseutualueilla

Aculkkaid .1

v, tamismahdollisuudet itualueita koskevaan kehittdmiseen

Maaseutualueiden kyky tarjota puitteet hyville eldmalle

Maaseutualueiden kaavoituksen tuki erilaisille asumisratkaisuille

Asukkaiden mahdollisuudet osallistua maank&ytén suunnitteluun

Kaupungin ldheisen maaseudun houkuttelevuus asuinpaikkoina (*)
Maaseudun taajamien houkuttelevuus asuinpaikkoina

Ydinmaaseudun ja harvaan asutun maaseudun houkuttelevuus asuinpaikkoina
Maaseutualueiden aktiivinen markkinointi asuinpaikkoina

Maaseutualueiden markkinointi vapaa-ajan viettokohteena

Tulomuuton vaikutus rr dun elinvoi

ual paikallisi

iteetin ja m ukulttuurin vahvuus
Maaseutualueiden luonnonympéristén monimuotoisuus

Maaseutualueiden luonnonvarojen ja -arvojen suojelun tilanne

Keskiarvo

v Kaikki vastaukset (n=231-240)
mm Piijat-Hame (n=98-102)

H
i
H

Kanta-Hdme (n=101-105)



Barometrikysymyksiin
vahintdan arvonsanan
seitseman (7) antaneiden
osuudet, Hame versus
Kaakkois-Suomi ja
Uusimaa

0%

Maaseutualueiden turvallisuus asuinpaikkana

Maaseutualueiden kyky tarjota puitteet hyville elamaidlle
Hameen maaseudun maine

Etityomahdollisuudet maaseutualueilla

Maaseutualueiden paikallisidentiteetin ja maaseutukulttuurin vahvuus
Maaseutualueiden yhteisdllisyys

Hiémeen maaseutualueiden tulevaisuuden ndkyma

Paikallisten vahvuuksien tunnistaminen

Eri toimijoiden yhteistydo maaseutukehittamisessa

Paikallisten kehittdmiskohteiden tunnistaminen
Maaseutualueiden kaavoituksen tuki erilaisille asumisratkaisuille

Luonnonvarojen monipuolinen kaupallinen hyédyntaminen

Asukkaiden vaikuttamismahdollisuudet maaseutualueilta koskevaan
kehittamiseen

Maaseudun taajamien tila palvelujen keskuspaikkana

Yksityisten palvelujen saatavuus maaseutualueilla

Maatilojen ja yritysten omistajan- ja sukupolvenvaihdosten eteneminen
maaseutualueille

Yritystoiminnan kyky uusiutua muutoksessa maaseutualueilla
Asukkaiden mahdollisuudet osallistua maankadytén suunnitteluun
Palveluyrittdjyyden tila maaseutualueilla

Tulomuuton vaikutus maaseudun elinvoimaan

Yritystoiminnan kehitystilanne maaseutualueilla
Kehittamisrahoituksen riittdvyys maaseutukehittdmisessa
Maaseutualueiden kyky uusiutua muutoksessa

Julkisten palvelujen saatavuus maaseutualueilla

Uuden osaamisen siirtyminen maaseutualueiden elinkeinoelaman
tarpeisiin
Ydinmaaseudun ja harvaan asutun maaseudun houkuttelevuus
asuinpaikkoina

Ydinmaaseudun ja harvaan asutun maaseudun elinvoimaisuus
Maaseutualueiden huomiocinti maakunnan kehittdmisessa
Manner-Suomen Maaseutuohjelman tunnettuus

Maaseutualueiden aktiivinen markkinointi asuinpaikkoina
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3c. Kehittamiskohteet



Elinkeinot ja toimeentulo

Avointen vastausten (128 kappaletta) perusteella
viitena tarkeimpana kehityskohteena nahtiin:

Matkailu (17 mainintaa)

Ruokasektori (14 mainintaa)
Paikkariippumaton tyo (14 mainintaa)
Tietoliikenneyhteydet (11 mainintaa)
Toimiva infrastruktuuri (8 mainintaa)

koo

"Nakisin, ettd yhteen sektoriin keskittymisen sijaan tulisi panostaa
enemman maaseudun ominaispiirteiden (luonnonvarat, maisema,
kulttuuriymparistd tms) kestavadn kayttooén perustuvaan
monimuotoisiin elinkeinoihin. Haavoittuvuus on suurempi yhden
alan elinkeinoilla, mutta maaseudulla olisi mahdollisuuksia moniin
erilaisiin toimeentulon lahteisiin. Suosisin myds erilaisten verkosto-
ja yhteisbmuotoisten toimeentulolahteiden kehittdmista (kuten
osuuskunnat), joihin sisaltyisi myds sosiaalinen aspekti.”

Metsatalouteen liittyvan yrittajyyden edistdminen

Ruokasektoriin liittyvan yrittdjyyden edistaminen

Vastaajien (n = 243) arvio kehittdmiskohteiden tarkeydesta.

Paikkariippumattoman tyon edistdéminen
Teollisen toiminnan edistdminen

Palveluyrittdjyyden edistdminen

90 100

Matkailun edistaminen

10 20 30 40 50 60 70 80

o

W Erittain tarkea Melko tarkea Véhan tarkea m Ei tarkea En osaa sanoa

"Puolet Suomen vaestOstd paasee Hameeseen noin

tunnissa. Tama avaa merkittavia kestavan
luontoyrittdjyyden (luontomatkailu, kokemusmatkailu,
luonnon  terveysvaikutusyrittdjyys)  mahdollisuuksia.

Samoin koko Hame voisi olla luomuldhituotanto-aluetta
miljoona-alueille  Helsinki -Turku - Tampere seka
Hameenlinna -Lahti-alueelle.”



ASU m | nen Vastaajien (n = 242) arvio kehittamiskohteiden tarkeydesta.

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
: : : ; ; |
Monipaikkaisen asumisen kehittdminen _ I :

AVOlnten Vastausten (121 kappaletta) perustee”a Ihmisten osallistaminen paikalliseen kehittdmiseen _
viitena tarkeimpéana kehityskohteena nahtiin: _ A S S B

Paikalliskulttuurin edistdminen ja hyddyntdminen

Lahlpa|Ve|ut (28 ma|n|ntaa) Tietoliikenneyhteyksien saatavuus _ |

Monipaikkainen asuminen (26 mainintaa)
T|et0|”kenneyhteydet (20 malnlntaa) Uusien palvelujen jarjestdmistapojen kehittdminen
KaaVOItUKsen JOUStavuus (18 malnlntaa) Saariston elinvoimaisuuden parantaminen - | | | | | | -

Tieyhteydet ja tieston kunto (12 mainintaa) B
Maaseudun arjen toimivuus - peruspalveluiden _
turvaaminen
Maaseudun saavutettavuuden parantaminen _ |§

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

AR .

o

W Erittdin tarkea Melko tarkea Véahan tarkea  mEi tarkea En osaa sanoa

"Peralauta vuotaa lilkaa maaseudulla. On ymmarrettavaa, ettd nuoret muuttavat vuosiksi pois kotiseudultaan. He kuitenkin
haluaisivat palata kotiseudulleen my6hemmin perheen perustamisen jalkeen. On vaikeaa olettaa, ettd lapsiperheet asuisivat
maaseudulla, jossa ei ole kohtuullisen matkan paassa koulua tai koulu on lopettamisuhan alla. Paikkaan sitomattomat ty6t
lisdantyvat entisestaan ja koronatilanne on hyva sauma maaseudulle. Etatydskentelyn parantaminen esim. Heinolan Spotin
kaltaisilla toimenpiteilla on mielestani tarkedd. Vanhemmat etatyoskentelijdt/monipaikkaiset tuovat lyhyella aikavalilla
verotuloja seudulle, mutta pitkalla aikavalilla vain uudet sukupolvet voivat turvata tulevaisuuden.”



Energia, ymparisto ja ilmasto
Vastaajien (n = 243) arvio kehittamiskohteiden tarkeydesta.

1 1 1 1 1 1 1 1 1
Hajautetun energian tuotannon ja uusien D
energiaratkaisujen edistaéminen

Avointen vastausten (107 kappaletta) perusteella - R
viitena tarkeimpana kehityskohteena nahtiin: U energiKcyton fssaminen

Jakamis- ja kiertotalouden edistdminen —

1. Uusiutuva energia (28 mainintaa) Lo
2. Hajautettu energiantuotanto (14 mainintaa) Kasvihuonekaasupaastojen vahentaminen ,

3' Luo_nnf)_n m0n|mUOt0|SUUS-(]:4 malnlntaa) Hiilinielujen ja -varastojen kasvattaminen _ :

4. Vesistojen puhtaus (14 mainintaa) CoL L
5.

Jakamis- ja kiertotalous (11 mainintaa) vesiualion turvaarminen || || SR

Vesien tilan parantaminen

Maisemanhoitoon ja luonnon
monimuotoisuuteen panostaminen

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

W Erittdin tarkea Melko tarkea Vahan tarkea mEitarked mEn osaasanoa

Esim biokaasulaitos mita on suunniteltu Tuulokseen, taytyisi saada ponnekkaammin liikkeelle , ettei jAmahda
suunnittelu paikalleen. Monen hamalaisen maatilan sivuvirrat (lannat, perunankuorijatteet yms) olisi johdettavissa
tammoiseen biokaasulaitokseen syotteiksi. Ja olisi iso mainosarvo koko Hameelle.



Vastaajien (n = 243) arvio kehittdmiskohteiden tarkeydesta.

Elintarvikkeiden alkutuotanto

1
. . . : : : : d
Lammas-, vuohi- ja hevostalouden kehittdéminen - . I

Avomaapuutarhatuotannon lisédminen

Erikoiskasvien lagjamittaisempi viljely _

Avointen vastausten (101 kappaletta) perusteella
viitena tarkeimpana kehityskohteena nahtiin:

N =
1. Kasvintuotannon kehittdminen (19 mainintaa) o paammmea
2. Luomutuotanto (15 mainintaa) o - - R .
3. Ekologisuus ja kestavyys (7 mainintaa) Maidontuotannon kenittaminen - | RIS . 1
4' MaidontUOtantO (7 mainintaa) Kasvintuotannon kehittaminen H : |E
5. Monipuolisuus (7 mainintaa) A N T A

1 1 1 1 1 1 1 1 1
| | | | 1 1 1 ]
Luomutuotannon lisddminen _ .i

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

o

m Erittdin tarkea Melko tarkea Vahan tarkea  mEi tarkea En osaa sanoa

"Kanta-Hameessa ruokateollisuus on maan karked, ja maakunnan vahvuus. Tassakin uusiin innovaatioihin, uusiin
tuotteisiin ja palveluihin panostaminen ensiarvoisen tarkead. Ei yllapideta vain vanhaa, vaan kehitetaan ja
innovoidaan nykyista ja uutta.”



Elintarvikkeiden jatkojalostus

Vastaajien (n = 242) arvio kehittamiskohteiden tarkeydesta.

Avointen vastausten (91 kappaletta) perusteella Luonnontuotealn kerlyn 2 atkclalostubsen
. e g oae . v ae . . .. ehittdminen
viitena tarkeimpéana kehityskohteena nahtiin:

Lahiruuan saatavuuden edistaminen

1. Lahiruoka (25 mainintaa) . |

2' Vlennln edIStamlnen (12 malnlntaa) Maataloustuotteiden tilakohtainen jatkojalostus ja I |

3_ Suoramyyn'“ (10 ma|n|ntaa) maatilojen suoramyynnin edistaminen

4. Luonnontuoteala (9 mainintaa) I
. . . _ Jatkojalostettujen elintarvikkeiden viennin

5. Tilakohtainen jalostus (8 mainintaa) edistaminen l

Elintarvikkeiden jatkojalostuksen kehittdminen

o

20 40 60 80 100
%

m Erittéin tarkea Melko tarkea Vahan tarkea mEitarked ®En osaasanoa

"Reko myynti- ja jakelumallissa on mielestani paljon kehitettavaa. Palvelu on kuitenkin suosittu ja se on signaali, ettd uudenlaiselle
torielamalle on tilausta. Digi, lahiruoka, luonnontuotteet ja helpposaatavuus tulisi yhdistaa.”



Kehittamiskohteet,
yhteenveto
teemoista

Tietoliikenneyhteyksien saatavuus

Léhiruuan saatavuuden edistaminen
Paikkariippumattoman tydn edistaminen
Ruokasektoriin liittyvan yrittdjyyden edistaminen

Hajautetun energian tuotannon ja uusien...

Maaseudun arjen toimivuus - peruspalveluiden turvaaminen
Vesien tilan parantaminen

Elintarvikkeiden jatkojalostuksen kehittaminen
Jatkojalostettujen elintarvikkeiden viennin edistaminen
Matkailun edistaminen

Vesihuollon turvaaminen

Uusien palvelujen jarjestamistapojen kehittaminen

Maataloustuotteiden tilakohtainen jatkojalostus ja...

Palveluyrittdjyyden edistaminen

Kasvintuotannon kehittaminen

Ihmisten osallistaminen paikalliseen kehittdmiseen
Monipaikkaisen asumisen kehittaminen

Jakamis- ja kiertotalouden edistaminen
Maaseudun saavutettavuuden parantaminen
Metsatalouteen liittyvan yrittdjyyden edistaminen

Maisemanhoitoon ja luonnon monimuotoisuuteen...

Erikoiskasvien laajamittaisempi viljely
Luonnontuotealan kerdilyn ja jatkojalostuksen kehittdminen
Paikalliskulttuurin edistaminen ja hyédyntaminen
Kasvihuonekaasupédastojen vahentaminen

Puun energiakdyton lisddminen

Hiilinielujen ja -varastojen kasvattaminen
Maidontuotannon kehittdminen
Luomutuotannon lisédminen

Teollisen toiminnan edistaminen
Avomaapuutarhatuotannon lisddaminen
Lihantuotannon edistaminen

Lammas-, vuohi- ja hevostalouden kehittaminen
Saariston elinvoimaisuuden parantaminen
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3d. Vastaajaryhmakohtaiset
valttamat



Vastaajaryhmien
nakemyksia

e  Perustuu vastaajaryhmille
raataloityihin vaittamiin
e  Tahan poimittu ne, joista

v Eniten samaa mielta ()
v Eniten eri mieltd (3)

© O

® 6 © O

© ©

Yritykset/yrittgjat ja alan neuvojat

Yrittdjien tekemisen asenne on vahva maaseudulla
Yrityksen perustaminen on helppoa

Maaseudun yrittdjien investointitaso on riittava kilpailukyvyn turvaamiseksi
Yrittdjien on helppo saada osaavaa tyovoimaa
Yritysten digitalisaation hyddyntdminen on riittavaa

Alkutuottajat ja alan neuvojat

Hameen peltoalueet ovat tehokkaassa tuotannollisessa kaytdssa
Maa- ja metsatalouden ympaéristopaéstot eivat aiheuta merkittavia ymparistdongelmia
Hameen metsédvaroja kaytetddn monipuolisesti

Maa- ja metsatalousyrittdjien on helppo saada osaavaa tyévoimaa
Maa- ja metsatalousyrittdjyys on houkutteleva ala nuorille
Maatalousyrittdjien investointitaso on riittava kilpailukyvyn turvaamiseksi Hameessa

Kuntapaattajat

Kunta tukee aktiivisia kylia ja kylayhdistyksia
Kunnan yritysilmapiiri on parantunut

Kunnassa panostetaan riittavasti maaseutualueiden kehittamiseen
Kunnan p&&toksenteossa painotetaan maaseutualueiden merkitysta tarkeana elinvoimatekijana
Kunnan maaseutualueiden kehitys on edennyt myénteiseen suuntaan

Kehittajat

Maaseututoimijoiden yhteistyd on menestymisen avain
Hameen maaseudun toimintaympéristd on kehittamismyonteinen

Maaseutuyritysten on helppo saada koulutettua ja osaavaa tyovoimaa
Maaseutuyritysten investointitaso on riittava kilpailukyvyn sailyttamiseksi



Vastaajaryhmien
nakemyksia

e  Perustuu vastaajaryhmille
raataloityihin vaittamiin
e  Tahan poimittu ne, joista

v" Eniten samaa mielta
v" Eniten eri mielta

Tutkimus-, koulutus- ja innovaatiotoimijat
@ * Kouluttautumismahdollisuudet etéana taydentavéat paikallista koulutustarjontaa
» Korkean osaamisen siirtoa elinkeinoelamén tarpeisiin tulisi tehostaa maaseudulla

» Maaseutualueilla toimivien yritysten panostukset tutkimus- ja kehittamistoimintaan ovat
riittavia
Jarjestotoimijat
* Yhdistys- ja jarjestotoiminnalla on merkittdva rooli maaseudun kehittymisessa
@ * Yhdistys- ja jarjestotoiminta tunnistaa parhaiten paikalliset olosuhteet ja kehittamistarpeet

* Maaseudun yhdistys- ja jarjestotoimintaan saadaan helposti mukaan uusia jasenia



@

4. Loppupohdinnat



Ajatus 1: Hameen maaseudulle elinvoimaa kaupungin ja maaseudun
vuorovaikutuksen ja kehittamisen tiivistamisella/symbioosit

-> Rohkeat avaukset, mahdollisuus kokeilla jotain uutta: esim. digitaalisten palvelujen hyédyntaminen.
o Kaupunki elad maaseudun tuotannosta, maaseutu taas kaupungin Kysynnasta.

o0 Lahiruoan saatavuuden edistamisen elintarvikkeiden jatkojalostuksen tarkeimpana asiana esille,
koko listassa 2.tarkein (Luotain)

o Uusiutuvat energiaratkaisut: puu, biokaasu...
o Paikalliset tuotannolliset symbioosit?

-> Eri toimijoiden yhteistydn ja tyonjaon korostuminen
o Eri rahastojen yhteistyota voitaisiin edistaa ja samalla syventaa kuvaa alueen kehittymisesta
toteuttamalla aika ajoin eri rahastojen yhteisia, tiettya aluetta koskevia arviointeja. Kun eri
kehittdmisrahoitusinstrumentit saadaan saman arviointikokonaisuuden alle, voidaan paremmin arvioida
rahoituksen kohdentumista esim. erityyppisten yritysten ja alueiden suhteen (arviointi)



Ajatus 2: Hameen maaseututaajamien elinvoimaisuuden parantaminen

Kirkonkylat ja maaseudun keskustaajamat luovat perustan maaseudun palvelurakenteelle. Néaihin vakituiset
asukkaat, vapaa-ajan asukkaat, matkailijat ja erindiset satunnaiset pistaytyjatkin tukeutuvat.

» Keskiarvoksi 6,8 barometrissa
» Maaseudun taajamien tila palvelujen keskuspaikkana arvioidaan Hameessa heikommaksi kuin verrokeissa.
» Maaseututaajamien elinvoimaisuus ja tilanne palvelujen osalta ndhddan korkeintaankin heikkona, mit&
tehtavissa?
» Kirkonkylat ja maaseututaajamat olleet politiikkatoimien valiinputoajia — katseet kylissa ja kaupungeissa.
Oheisen ajatuksen vahvistamista kirkonkylissa ja maaseututaajamissa:
"Hyva sijainti ja suurten ihmisvirtojen laheisyys ei kuitenkaan yksin riitd maaseudun elinvoiman
turvaamiseen, vaikka ne tarjoavatkin mahdollisuuksia esim. matkailun kehittdmisen muodossa.
Elinvoima kumpuaa paikallisuudesta — alueen ihmisistd lahtevista aloitteista ja paikallisista
toimintakulttuureista, joiden vahvistamisen tulee olla kaiken ohjelmatydn ytimessa.” (Arviointi)

» Onko tassa aktivoinnissa, jopa hankkeiden toteuttamisessa tai toimien koordinoinnissa KUNNILLA roolia ja

mahdollisuuksia siirryttdessd elinkeinopolitiikasta laajempaan elinvoimapolitiikkaan? Mitad valineita
maaseuturahasto tahan voisi tarjota?



Ajatus 3: Millaista painoa ja toimenpiteita syvan maaseudun
kehittamiselle Hameessa?

Niiden elinvoimaisuus heikointa, asuinpaikkoina vahiten kiinnostavia (6,2)
Vaatiiko erityishuomiota, vai eik?
Katse monipaikkaisuuteen, etatyohon, kesaasukkaisiin? Mita muuta?

Ovat tyypillisia alkutuotannon alueita (maa- ja metsatalous). Taaltako karjet elinvoimalle?



